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Nepamatoti lets piedavajums

lepirkuma proceduras pretendentiem tiek dota
pietiekosi liela autonomija péc iespéejas pasutitajam
izdevigaka piedavajuma sagatavosana, tadgjadi
nodrosinot finansu lidzeklu efektivu izlietojumu.

Vienlaikus nepamatoti |éta piedavajuma izvéle
saistita ar paaugstinatu pasadtitaja  risku, jo
pretendents var neizpildit liguma noteikumus, ka
ari nav__savietojama ar brivas un_taisnigas
konkurences principul.




. N
Nepamatoti lets piedavajums

lesniegumu  izskatisanas  komisijas  (lIK)
27.01.2014. lemums lieta Nr.4-1.2/14-27

Pasutitajam pamatotu aizdomu gadijuma ir
|aizvérteé  pretendentu  piedavato  ligumcenu
pamatotiba un jaizslédz no dalibas procedlra tie
pretendenti, kuru iesniegtie  piedavajumi__ir
nepamatoti Ieti.




Nepamatoti lets piedavajums

Publisko iepirkumu reguléjosos normativajos
aktos nav_ietverts nepamatoti leta piedavajuma
skaidrojums vai konkréti kritériji ta konstatésanai.

EST generaladvokata 27.11.2007. secinajumi lieta
C-147/06 un  C-148/06: nesamérigi |éta
piedavajuma jédzienam ir nenoteikta juridiska
Jédziena iezimes, kas, a priori bldams neskaidrs,
tomer ir nosakams katra konkréta gadijuma,
leverojot konkréta gadijuma un liguma priekSmeta
Ipatnibas (secinajumu 38. un 53.punkts).




5
Skietami nepamatoti I&ta piedavajuma
pazimes

Par skietami nepamatoti |étu piedavajumu var
liecinat apstakii:

o cena ir batiski zemaka par citos piedavajumos
noradito;

o« cena Ir batiski atskiriga no pasdtitaja velikta
paredzamas ligumcenas aprékina (pieméram,
kontroltame tehniska projekta ietvaros, ieprieks
veiktas tirgus izpétes rezultati, cenas lidzigos
viena laika perioda slégtos ligumos)



.
Skietami nepamatoti I&ta piedavajuma

pazimes
Par skietami nepamatoti |étu piedavajumu var
liecinat apstakii:

» cena, tal skaita atsevisku poziciju izmaksas, nav
lesp€jamas saskana ar normativo aktu prasibam
pieméram, nodoklu normativais reguléjums,
minimalas atalgojuma likmes, specialie normativie
akti:



Skietami nepamatoti I&ta piedavajuma

pazimes
Par skietami nepamatoti |Iétu piedavajumu var
liecinat apstakii:

e Nnav aizpilditas visas finansu piedavajuma
izmaksu pozicijas;

o cena neatbilst nozaru organizaciju publiskotajiem
apréekiniem

pieméram, Latvijas Drosibas biznesa asociacijas

Minimalas stundas tarifa likmes aprékins postenim
2014.gada EURQO (publicéts www.iub.gov.lv).



Jaunas direkfivas noteikumi

Ligumslédzéjas lestades noraida
piedavajumu, ja tiek konstatéts, ka piedavajums ir
nepamatoti |éts, jo neatbilst prasibam, kas noteiktas
15 (2) panta.



Jaunas direkfivas noteikumi

15.2 dalibvalstis veic pasakumus, lai
nodrosinatu, ka publisku iepirkuma ligumu izpildé
piegadataji ievéro noteikumus vides, socialo un
darba tiesibu joma, kas izriet no ES val
nacionalajiem normativajiem aktiem, Kkolektivo
vienosanos noteikumiem vai starptautiskajiem
tiesibu aktiem.



Blvizmaksu noteikSanas kartiba

Latvijas blavnormativs LBN 501-06 Bivizmaksu
noteikSanas kartiba (spé€ka lidz 01.07.2014.)

V. Blvizmaksu noteiksana transporta bivém:

32. Ja piedavata Iligumcena parsniedz
paredzamo ligumcenu vai ta ir vairak neka par 20 %
mazaka par paredzamo ligumcenu, péc pasutitaja
pieprasijuma pretendents lesniedz Izmaksu
kalkulaciju pasutitaja noteiktam saraksta pozicijam
(10.pielikums).




Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

LR AT Senata 16.09.2013 spriedums lieta SKA-
574/2013:

piedavatas cenas levérojama atskiriba no citu
pretendentu piedavatajam cenam, ir_ pietieckams
pamats saubam par to, val pledavata cena Ir
pamatota un vai lidz ar to pretendents spés par So
cenu Tstenot iepirkuma ligumu.




Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

Eiropas Savienibas Tiesas (EST)
05.06.2001.gada spriedums apvienotaja lieta C-
285/99 un C-285/99, ipasi 73.punkts).

Principa nepamatoti [|éta piedavajuma
identificésanai var tikt izmantoti matematiski Kritériji,
pieméram, piedavatas cenas atskiriba
salidzingjuma ar visu iesniegto piedavajumu vidgjo
cenu. Tacu tas nevar buat pietiekams pamats
pretendenta automatiskai __izslégSanai no
proceduras.




Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 28.11.2013. lemums Nr.4-1.2/13-384

Pretendentu piedavato cenu atskiriba pati par
sevi nevar but pamats, lai piedavajumu atzitu par
nepamatoti létu, jo nepamatoti Iéts ir vienigi tads
piedavajums, par _kura noradito cenu vispar nav
lesp€jams izpildit iepirkuma liguma nosacijumus.




Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
IIK 28.11.2013. lemums Nr.4-1.2/13-384

lepirkuma  priekSmeta 1.dala (seminari
skoléniem un skolotajiem regionos) iesniedzéja
cena - 21738 Ls, uzvarétaja cena - 6990 Ls;

2.dala (seminars Riga par skolénu macibu
uznémumu veidoSanu un marketingu) — iesniedzéja
cena 8622 Ls, uzvarétaja cena- 4340 Ls ;

3.dala (seminars par finansu vadibas
sistémas lietosanu skolénu macibu uznémumiem)
lesniedzéja cena — 3918 Ls, uzvarétaja cena -
1776 Ls.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 28.11.2013. lemums Nr.4-1.2/13-384

Atréekinot no iesniedzéja kopé€jas piedavatas
ligumcenas katra pozicija administrésanas un
projekta vadibas izmaksas, IIK konstaté, ka
uzvarétaja piedavatas ligumcenas atskiriba no
lesniedzéja piedavatas ligumcenas iepirkuma
priekSmeta 1., 2. un 3.dala nav butiska.



.
Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

lIK 28.11.2013. lemums Nr.4-1.2/13-384

Gan administrésanas, gan citus izdevumus
saskana ar nolikumu nosaka pretendenti, vadoties
no savas saimnieciskas darbibas un seminaru
organizésanas specifikas. Tadgjadi pretendents
katrs pats nosaka minéto izmaksu apmeérus.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 28.11.2013. Iemums Nr.4-1.2/13-384

Ta ka lepirkuma priekSmets ir seminaru
organizésana skoléniem, kas tiks organizéti tiesi
attiecigo pasvaldibu teritorijas (skolas,
administrativajas €kas utt.), seminaru organizétaju
izdevumi, pieméram, par transportu vai telpu Tri,
nemot Vvéra Iespéjamo attiecigo pasvaldibu
atbalstu, var bat minimali.

lIK nekonstaté apstaklus, kas noraditu uz to,
ka wuzvarétaja piedavajums pirmsskietami batu
atzistams par nepamatoti |etu.



.
Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 11.06.2012. lemums Nr.4-1.2/12-211

lepirkuma prieksmets — partikas produktu
piegade.

lesniedzéjs  apstrid uzvarétaja  cenas
pamatotibu, jo uzvarétajs iepérk produktus no tiem
pasiem vairumtirgotajiem, turklat uzvarétajam ir
talaks piegades cels.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 11.06.2012. lemums Nr.4-1.2/12-211

Uzvarétaja piedavata cena vairakas pozicijas
ir loti zema salidzingiuma ar iesniedzeja
piedavatajam, turklat iesniedzé&ja piedavajums ir ar
otro zemako cenu.

pieméram, 1 kg kauséta siera cena
lesniedzé&jam 3,03 Ls, uzvarétajam — 0,62 Ls.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 11.06.2012. Iemums Nr.4-1.2/12-211

Pasdtitajam ir jabat parliecinatam, ka piedavata
cena atbilst tirgus situacijai un nav_nepamatoti |éta. Ja
cena atskiras vairakas reizes, japarliecinas, ka konkréto
produktu par sadu cenu ir iespéjams piegadat,
pieprasot pieradijjumus, pieméram, pretendentu
noslégtos ligumus ar attiecigiem precCu piegadatajiem
val razotajiem, to apliecingjumus par piedavajuma
noradito cenu iesp&jamibu.

Pasdititajs nav veicis piedavato cenu analizi un
nav parliecinajies par uzvarétaja piedavajuma atbilstibu,
lai gan konkrétaja gadijuma vajadz€ja rasties Saubam.
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Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
lIK 28.01.2014.1émums Nr.4-1.2/14-30

lepirkuma prieksmets — Juridisko
pakalpojumu sniegsana paradu piedzina.

lesniedzéja piedavata cena 25 Ls stunda,
uzvarétaja cena — 13 Ls stunda

lesniedzéjs apstrid uzvarétaja cenu, |o
lidziga iepirkuma (juridisko pakalpojumu sniegsSana
zemes nomas stridu izskatisana) uzvarétajs
piedavajis augstaku cenu.
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Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 28.01.2014.l1éemums Nr.4-1.2/14-30

lepirkuma noteiktas kvalifikacijas prasibas
nav identiskas iepriekSéam iepirkumam (nav
nepieciesami zv.advokata, maksatnespéjas
administratora pakalpojumi, divi juristi var bat ar
nepabeigtu augstako izglitibu);

Tiesi iesniedzéja piedavata stundas likme
neieklaujas vidéja piedavato cenu diapazona



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

lIK 28.01.2014.lemums Nr.4-1.2/14-30

lesniedzéjs nav_noradijis objektivi pamatotus
pieradijumus, kas apliecinatu, ka Iliguma
noslégsanas gadijuma tas bltu paklauts neizpildes
riskam. Vienigi pienémums par to, ka cena ir
nepamatoti zema, nevar but pamats piedavajuma
atzisanai par nepamatoti |Etu.




Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
lIK 07.05.2013.1émums Nr.4-1.2/13-155

lepirkuma priekSmets - Juridisko pakalpojumu
sniegsana zemes nomas stridu izskatisana

lesniedzéjs apstrid ta noraidisanas
pamatojumu — nepamatoti |éts piedavajums.

lesniedzéja piedavata cena — 11,11 Ls;

citu pretendentu cenas — 35 Ls, 49 Ls, 40 Ls,
38 Ls.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
lIK 07.05.2013.1émums Nr.4-1.2/13-155

~Atbildot uz pasUtTté%'a_ _pieprasijumu,
iesniedzejs iesniedza cenas detalizétu tami, ka ari
noradija uz apstakliem, kas pamato piedavato
Zemo cenu.
- personals uz uzpémuma ligumu pamata ka
pasnodarbinatie;
- telpas tiek izmantotas pakalpojumu sniegsanai ari citiem
Klientiem;
- liels kancelejas precu izplatitajs, kas nodrosina atlaides;

- datortehnika un biroja tehnika nav pati jaunaka.



%
Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
lIK 07.05.2013.1émums Nr.4-1.2/13-155

lesniedzéja noraditie apstakli péc butibas var
tikt attiecinati pret jebkuru no iepirkuma
piedavajumus iesniegusajiem pretendentiem un
minétie iemesli pasi par sevi nepierada to, ka
lesniedzéjs, nemot véra iepirkuma priekSmeta
apjomu un tehniskaja specifikacija noteiktos
veicamos pienakumus, var piedavat ievérojami
zemaku cenu.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
IIK 07.05.2013.1é6mums Nr.4-1.2/13-155

Saskana ar nolikumu pasdatitajs ir japarstav visas
tiesu instancés, bet nav konstatéjams, ka lesniedzéjs
piedavataja cena Dbatu ieklavis, pieméram, cela
izdevumus.

Pakalpojuma sniegsana var tikt paredzeta ari
brivdienas un svétku dienas, turklat pakalpojuma
sniedzéjam janodrosina papildu personala piesaisti
apjomigu materialu izskatisana un steidzamu vai tehnisku
jautajumu risinasana, un attiecigi no lesniedzé&ja noradita
nav konstatéjami objektivi pieradijumi, kas tam |autu
piedavat tik Iétu cenu, vienlaikus ieverojot iepriekSminétos
tehniskas specifikacijas nosacijumus.



Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem
lIK 07.05.2013.16mums Nr.4-1.2/13-155

MK  22.12.2009. noteikumos  Nr.1493
Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas apjomu, samaksas apmeru,
atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu
noteiktas samaksas apmérs par juridisku
konsultaciju sniegsanu un parstavibas tiesas sédés
pakalpojumu sniegSanu ir ievérojami augstaks neka
lesniedzéja noteikta vienas stundas likme.

lesniedzéja piedavajums pamatoti noraidits
ka nepamatoti lets.
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Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

15.03.2013. Administrativas rajona tiesas
spriedums lieta Nr.A42054151

Apstridets IUB |émums, ar kuru par pamatotu
atzits pasdtitaja |émums, noraidot pieteicgja
piedavajumu ka nepamatoti letu.

lepirkuma prieksmets - apsardzes pakalpojumi

Pietecéja vienas stundas cena - 1.80 Ls, citu
pretendentu cenas - 1.95 Ls, 2.60 Ls, 1,92 Ls.



.
Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

15.03.2013. Administrativas rajona tiesas spriedums
lieta Nr.A42054151

Pieteicéja piedavataja vienas stundas cena ir
leklauti izdevumi darba samaksai (t.sk. piemaksas,
darba devéja izmaksas, kas izriet no Darba likuma).

Fiziskas apsardzes pakalpojuma nodrosinasana
nav__iesp€jama_bez citam izmaksam, paredzot
pakalpojuma sniegsanas likmé tikai minimalas darba
algas, piemaksu un citu maksajumu izmaksas.




Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

15.03.2013. Administrativas rajona tiesas spriedums
lieta Nr.A42054151

Piedavataja cena jaieklau] visas samérigi noteiktas
izmaksas, kas uz so pakalpojumu attiecas, tai skaita art tas,
kas noteiktas konkrétaja tehniskaja specifikacija:

vismaz minimalas papildu izmaksas aprikojumam
(mobilie telefoni, formas terpi, roku dzelzi, steki u.c.);

izmaksas saistiba ar papildu darbinieku ierasanos
nepiecieSamibas gadijuma  (operativas  vienibas
uzturésana, kas jau ir pretendenta riciba, veido izmaksu
dalu, kas proporcionali attiecinama uz konkursa
piedavato darbinieka vienas stundas cenu).
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Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

15.03.2013. Administrativas rajona tiesas spriedums
lieta Nr.A42054151

Piedavajuma nav ieklautas visas no tehniskas
specifikacijas izrietosas izmaksas, ka ari jebkadas
netieSas izmaksas.

Pasititaja Saubas par pieteicéja cenu -
pamatotas, attiecigi pamatoti noraidits.



.
Cenas atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 27.01.2014. lemums Nr.4-1.2/14-27

lepirkuma priekSmets — ielu un autocelu
uzturéSana ziemas perioda.

lesniedzéjs norada, ka, ievérojot uzvarétaja
cenas atskiribu pozicija “slidamibas samazinasana,
izkaisot uz ielu un celu brauktuvém smilts — sals
maisijumu’, pasutitajam bija javeic cenas parbaude
atbilstosi PIL 48.pantam.



Cenu atskiriba no citiem piedavajumiem

lIK 27.01.2014. lemums Nr.4-1.2/14-27

- Uzvarétaja cena konkrétaja pozicija—
6.32 Ls/km,
- paréjo pretendentu cenas—
9.98 Ls/km, 13,54 Ls/km, 15,12 Ls/km.



B
Cenu atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 27.01.2014. lemums Nr.4-1.2/14-27

Pasutitajam neradas Saubas, jo

-ta veiktais pasizmaksas aprékins lidziga pozicija
“*kaisiSana ar mitro sali” ir 5.60 Ls/km:

- pozicijas darbu apjoms tikai 7 % no darbu
kopapjoma,;

-ar uzvarétaja iekartam varétu nodrosinat Iétaku
liguma izpildi.



B
Cenu atskiriba no citiem piedavajumiem

IIK 27.01.2014. lemums Nr.4-1.2/14-27

lIK secinajumi:

- Pasutitaja veiktais aprékins veikts atskirigai pozicijai
(smilts-sals maisijums un mitra sals ir atskirigi);

- Jebkuras pozicijas cena ietekmé kopé€jo cenu;

-No uzvarétgja piedavauma nav viennozimigi
secinams, ka ta kaisisanas iekartam var uzstadit

sauraku kaisamas joslas platumu un, divreiz braucot,

1Iztérét mazak kaisama materiala, vai ka iekartas var
nokaisit celu visa platuma ar vienu reizi.



Cenu atskiriba no citiem piedavajumiem

lIK 27.01.2014. lemums Nr.4-1.2/14-27

lIK secinajumi:

- Pasutitajam bija pamats parbaudit uzvarétaja
cenas attiecigaja pozicija, pieprasot detalizétu
skaidrojumu atbilstosi PIL 48.pantam.



Piedavajuma neieklautas pozicijas

IIK 20.12.2013. lemums lieta 4-1.2/13-401/2

lesniedzéjs apstrid ta noraidisanas iemeslus -
neatbilstibpa nolikumam un nepamatoti léts
piedavajums.



Piedavajuma neieklautas pozicijas
IIK 20.12.2013. Iemums lieta 4-1.2/13-401/2

lesniedzéja finanSu piedavajums bija
leverojami letaks ka projektétaja tehniskaja projekta
noteiktas bdvizmaksas (91 040,89 Ls). lesniedzéja
piedavata cena - 63 950,79 Ls bez PVN.

No lIesniedzéja tika pieprasits detalizéts
izmaksu pamatojums par pozicijam, Kkuras
visbutiskak atskiras no projektétaja noteiktajam
izmaksu pozicijam iepirkuma priekSmeta 1.dala.



Piedavajuma neieklautas pozicijas
IIK 20.12.2013. lemums lieta 4-1.2/13-401/2

LBN 501-06 18.1.punkts: blvdarbu tieSajas
izmaksas ietver buavizstradajumu (blvmaterialu,
blvkonstrukciju, paligmaterialu) un ar darba izpildi
saistito materialu Iegades izmaksas, Ieskaitot
transporta _ izmaksas, nogadajot tos lidz
bdvobjektam, sagades izmaksas, (..)

Saskana LBN 501-06 5.pielikumu lokalas
tames beigas janorada kopé€jas izmaksas;
materialu, grunts apmainas un bdvgruzu transporta
izdevumi; tiesas izmaksas kopa.




.| MU
Piedavajuma neieklautas pozicijas
IIK 20.12.2013. Iémums lieta 4-1.2/13-401/2

Pretendents nav atbilstosi konkursa
nolikumam lokalajas tames Ieklavis izmaksu
poziciju “Materialu, grunts apmainas un bulvgruzu
transporta izdevumi”.



Piedavajuma neieklautas pozicijas

IIK 20.12.2013. lemums lieta 4-1.2/13-401/2

Konkrétaja gadijuma materialu piegades
izmaksu, nogadajot tos Ilidz buvobjektam,
nenoradisana atseviska lokalas tames pozicija
nevar tikt skaidrota ar to, ka minétas izmaksas ir
leklautas konkréto materialu izmaksas, jo Latvijas
bdvnormativa ir tiesi noteikts, ka minétas izmaksas
Ir noradamas atseviska lokalas tames pozicija.

Lokala tame nav sagatavota atbilstosi Latvijas
bldvnormativa prasibam.




Cenas pamatojuma pieprasisana
PIL 48.pants

Ja piedavajums konkrétam  publiskam
blvdarbu, piegades vai pakalpojumu ligumam ir
nepamatoti léts, pasultitajs pirms Sa piedavajuma
lespélamas  noraidisanas rakstveida pieprasa
detalizétu paskaidrojumu par bltiskajiem
piedavajuma nosacijumiem.




Cenas pamatojuma pieprasisana
PIL 48.pants
Detalizétais paskaidrojums 1pasi var attiekties

uz.

1) razosanas procesa, blvdarbu metodes vai
sniedzamo pakalpojumu izmaksam,;

2) izraudzitajiem tehniskajiem risinajumiem un Tpasi
izdevigajiem bilvdarbu veikSanas, preCu piegades
val pakalpojumu sniegSanas apstakliem, kas 1ir
pieejami pretendentam



Cenas pamatojuma pieprasisana
PIL 48.pants

Detalizétais paskaidrojums 1pasi var attiekties uz:

3) piedavato bilvdarbu, precu vai pakalpojumu
Tpastbam un originalitati;

4) darba aizsardzibas noteikumu un darba apstak|u
atbilstibu vietai, kur tiek veikti btavdarbi, piegadatas
preces vai sniegti pakalpojumi;

5)  pretendenta lespéjam sanemt
komercdarbibas atbalstu



Cenas pamatojuma pieprasisana
PIL 48.pants

| Pasutitajs, konsultéjoties ar_pretendentu,
izvérté visus §a panta otraja dala minétos faktorus.

Panta minéto faktoru wuzskaitijums nav
izsmeloss, tie var bat art citi faktori.



Cenas pamatojuma pieprasisana

Pasuatitajs nav tiesigs izslegt pretendentu tikai
tadel, ka tas paskaidrojuma izmantojis PIL 48.panta
otraja dala neminétus elementus vai apstaklus, par
kuriem pasutitajs, pieprasot paskaidrojumu, nav
jautajis.



Cenas pamatojuma pieprasisana

EST 29.03.2012. spriedums lieta C-599/10

Nav _pielaujams, ka ligumsledzéjiestade
neprasa nepamatoti zemas cenas skaidrojumu
pretendentam,;

Ligumslédzéjiestadei  skaidri _janoformulé
lUgums pretendentam, lai tas pilnigi un pienacigi
var pamatot savu cenu.




AT Senata prakse

AT 16.09.2013. spriedums SKA-574/2-13

Konkursa par sadzives atkritumu
apsaimniekotaja izveli, pieteicéjas piedavajums
skietami nepamatoti |éts, jo pozicija «pargjie
izdevumi un pelna» izmaksas |oti zemas.

Lai parliecinatos par to, vai pieteicgja
piedavajums nav nepamatoti |éts, pasutitajs
pieprasija skaidrojumu par tarifa ieklautajiem
izdevumiem. Pieteicéja sniedza skaidrojumu par
attiecigas izmaksas veidojosiem faktoriem.



AT Senata prakse
AT 16.09.2013. spriedums SKA-574/2-13

Pasdtitajs noraidija pieteicéjas piedavajumu
ka nepamatoti Iétu, jo pieteicéjas skaidrojums bija
visparigs un nekonkréts un nemazinaja pasdutitaja
Saubas, turklat citi pretendenti bija sniegusi sadu
skaidrojumu skaitliska izteiksme.



AT Senata prakse

AT 16.09.2013. spriedums SKA-574/2-13

Skietami _nepamatoti l6ta  piedavajuma
konstatéSana pati par sevi nav pietiekams pamats
piedavajuma noraidisanai.

Skietami nepamatoti I6ta  piedavajuma
parbaudes procedura skaidri reglamentéta Publisko
lepirkumu likuma 48.panta. Pretendenta izslégsana
zemas cenas deél, neievérojot So proceduru, var
novest pie nepamatota konkurences ierobezojuma.




AT Senata prakse
AT 16.09.2013. spriedums SKA-574/2-13

Tas vien, ka pretendents péec aicinajuma
sniegt skaidrojumu par cenu Ietekméjosiem
faktoriem, nav_uzradijis konkrétas izmaksas to
skaitliska iztelksmé&, nevar but par pamatu ta
izslégSanai no procediras nepamatoti zemas cenas
dél.




AT Senata prakse

AT 16.09.2013. spriedums SKA-574/2-13

KonsultésSanas  par  visiem  minétajiem
faktoriem, par kuriem pasutitajs lidzis skaidrojumu,
Ir_obligata skietami nepamatoti |éta piedavajuma
parbaudes proceduras sastavdala. Tas
nepiemérosanu nevar pamatot vai attaisnot ar to,
ka pretendenta iesniegtais skaidrojums neatbilst
pasutitaja redzéjumam par to, kadam tam batu
jabat vai ir parlieku nekonkréts.




. S
AT Senata prakse

AT 16.09.2013. spriedums SKA-574/2-13

Ir acimredzams, ka PIL 48.panta tre$as dalas
Jéga ir tiesSi precizét nianses attieciba uz cenas
veidosanos, lai kliedétu pasdidtitaja sSaubas par
cenas pamatotibu. Pienemot, ka minétas normas
piemérosanas priekSnoteikums ir pietiekami
detalizéta paskaidrojuma iesniegsana, zustu saja
norma paredzétas konsultésanas jéga.




Cenas pamatojuma pieprasisana

IIK 17.01.2014. lemums lieta Nr.4-1.2/14-15

lepirkuma prieksmets — muizas apbulves
brlza €kas rekonstrukcija

Viens no noraidisanas iemesliem - iepirkuma
komisija no iesniedz€ja sniegta paskaidrojuma
nekonstatéja lokalas tames cenas pamatotibu.



Cenas pamatojuma pieprasisana

IIK 17.01.2014. lemums lieta Nr.4-1.2/14-15

No iesniedzeja péc pasutitaja pieprasijuma
sanemts apgalvojums, ka piedavata cena Ir
objektiva, neuzradot materialu cenas.

Pasdtitaja merkis — sanemt konkrétus
aprékinus, kuri pamato piedavato cenu.



Cenas pamatojuma pieprasisana
IIK 17.01.2014. Iéemums lieta Nr.4-1.2/14-15

Kontroltamé (tehniska projekta sastavdala)
noraditas izmaksas vargja tikt izmantotas, lai
identificétu iesp&jami nepamatoti Iéta piedavajuma
faktu, ciktal visu pretendentu piedavajumos videji
leklautas izmaksas viennozimigi nenoraditu uz to,
ka kontroltamé noraditas izmaksas neatspogulo
faktisko situaciju tirg vai ir kltdainas.



Cenas pamatojuma pieprasisana
IIK 17.01.2014. Iémums lieta Nr.4-1.2/14-15

Piedavajums noraidams vienigi, balstoties uz
objektiviem faktiem, kuri apliecina, ka konkrétais
piedavajums ir nepamatoti léets, nevis pienémumu
vai ari nenoskaidrotiem faktiem.

Nav konstatéjams, ka pasadtitaja riciba batu
objektivi pieradijumi vai ka tas bltu konsultéjies ar
lesniedzéju.

Pasdtitajs, nekonsultéjoties ar iesniedzéju,
péc bltibas nav ieverojis PIL 48.panta tresaja dala
noteikto pienakumu.




Noraidisanas pamatojums

Noraida, ja vienlaikus:

- par nepamatoti |étu cenu liecina noteikti fakti
(Skietami nepamatoti Ieta piedavajuma pazimes);

- pretendents paskaidrojumos nav varéjis noradit
objektivus argumentus un pieradijumus, kas lauj
piedavat tik Iétu cenu;

- Ir ievérota PIL 48.panta noteikta kartiba.



AT Senata prakse

AT Senata 19.12.2013. spriedums lieta Nr.SKA —
374/2013

Piedavajuma izslegsanas pamata, péc
lespéjas, butu jablt atzinumam, ka tas, ievérojot,
pieméram, sniedzamo pakalpojumu noraditas
izmaksas, tehniskos risinajumus vai pakalpojumu
sniegsanas apstaklus péc butibas nav nopietns vai
Ists, Jo attiecigas izmaksas, risinajumi _un apstakli
nepieradas.




Noraidisanas pamatojums

AT Senata 19.12.2013.spriedums lieta SKA-
374/2013

Novértéjums un piedavajuma paturésana
salidzinamo loka ir pasatitaja kompetence un
izSKirsanas;

Par nepamatoti |étu uzskatams vienigi tads
piedavajums, par kura noradito cenu vispar nav
iespejams izpildit iepirkuma liguma noteikumus.



Noraidisanas pamatojums
IIK 28.11.2013. Iemums Nr.4-1.2/13-384

Pasdtitajam nav_ pamata uzskatit par
nepamatoti  Iétu  un  noraidit  pretendenta
piedavajumu, ja ar objektiviem faktiem un no tiem
izrietoSiem _racionaliem apsvérumiem pasdutitajs
nevar pamatot, ka par piedavato cenu nav
lespéjams izpildit iepirkuma liguma nosacijumus.




Noraidisanas pamatojums

LR AT Senats 18.06.2012. spriedums lieta SKA-
182/2012:

Pirms izslégt pretendentu no konkursa
nepamatoti leta piedavajuma dél, iepirkumu
komisijai ir padzilinati jaizpéta piedavajums un, tikai
balstoties uz objektiviem faktiem un_ no tiem
izrietoSiem racionaliem apsverumiem, kas
pirmskietami pamato, ka par piedavato cenu ligumu
nav iespéjams izpildit, ta var atzit piedavajumu par
nepamatoti Ietu.




. S
B dalas pakalpojumu iepirkumi
“mazie iepirkumi” (PIL 8.2 pants)

PIL 48.pants nav tiesi attiecinams, tomér ievérojami
PIL 2.panta noteiktie mérki:

- lepirkuma proceduras atklatums,

- piegadataju briva konkurence, vienlidziga un
taisniga attieksme pret tiem,

-valsts un pasvaldibu lidzek]|u efektiva
izmantoSana, maksimali samazinot pasutitjja
risku.




B dalas pakalpojumu iepirkumi
IIK 07.05.2013.16mums Nr.4-1.2/13-155

PIL mérkiem atbilstosa bltu tada pasdutitaja riciba,
kad motivétu Saubu par pretendenta piedavatas
lilgumcenas pamatotibu pastavésanas gadijuma no
attieciga pretendenta tiktu pieprasiti detalizéti
paskaidrojumi par ta piedavatas Iligumcenas
pamatotibu un pienemts argumentéts Ieémums par
ta piedavatas cenas atzisanu par pamatotu vai
nepamatoti |IEtu.




B dalas pakalpojumu iepirkumi
IIK 07.05.2013.1émums Nr.4-1.2/13-155

Lai gan konkrétais iepirkums nav atzistams
par vienu no PIL 8.panta pirmaja dala minétajam
lepirkuma procedldram, pasutitajs, veicot
procesualas darbibas nolika noskaidrot
pretendenta piedavatas ligumcenas pamatotibu,
nav_ierobezots izmantot PIL 48.panta pirmas dalas
requléjumul.




Paldies par uzmanibu!
Jautajumi?



